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ASUNTO

La Sala se pronuncia en relaci6n conla demmda de

tutela presentada por MARTiN ENRIQUE PORRAS

SANDOVAL，Fiscal lO2　Especializado Adscrito ala

Direcci6n Nacional de Fiscalias Especializadas deJusticia

Transicional－Desmovmzados delas AUC，COntrala Sala

Penal del Tribunal Superior de CtLCuta，tr舌mite que se

extendi6∴al Juzgado Tercero Penal del Circuito

Especializado con Funcidn de Conocimiento dela misma

Ciudad，POr la presunta vulneracidn del derecho

fLlndamentalaldebidoproceso．
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IDEMANDA

Loshechosnarrados porelaccionmteylas pruebas

aportadassepuedensintetizar一三nlosslguientes：

1・Las etapas procesales adelantadas con ocasidnde

lainvestigaci6n seguida en contra de Giovmi deJestlS

Rodriguez Zabaleta por el punible de concierto para

delinquir agravado（inciso segundo），Se COmPendian a

COntinuaci6n：i）E122deabrilde2005sedioapel・turaala

investigaci6npreliminarensuくわntra，ii）e126denoviembre

de　2012，la FiscalialO2　Especializada de Justicia

Transicional　－　Desmovilizados delas AUC，PrO細d

resoluci6ndeaperturadeinstruccidn，iii）posteriormente，e1

3deagostode2016serealiz6diligenciadeindagatoria，en

ellaelsindicadomanifest6acogerseasentenciaanticipada，

iv）e19delmismomesya五〇ledehni6lasituaci6njuridica，

imponiendo medida de aseguramiento，COnSistente en

detencidn preventiva，Ⅴ）e112de mayo de2017elente

acusador ordend el cierre delainvestigacidn y vi）por

tntimo，e113　de juio de　2017　prohrid resolucidn de

acusacidn，CObrandoejecutoriaellodeagostoanterior．

2・EIconocimiento fue aslgnado alJuzgado Tercero

PenaldelCircuitoEspecializadodeCdcuta，elcualantesde

COrrer traSlado delarticul0400dela Ley600de12000，

mediante auto de127　septi（∋mbre anterior decret61a

extincidndelaaccibnpenalycivil，Ordenandolalibertad
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del procesado，decisi6n que fueimpugnada por el ente

acusador y el Representante del Ministerio mblico，

PrOVidencia que fue con正mada parcialmente porla Sala

Penal delTribunal Superior dela misma ciudad e115de

mayo hogaho，la cual，dispuso no cesarlos eftctos dela

accidn civilyporende pueden serexigibles de confbmidad

COndichalegislacidn．

3．Contrala anterior deteminaci6n，el actor，COmO

responsable del ente Fiscal，PreSent6accibn de tutela，al

considerar que elTribunalaccionado《（incurri6enunaⅥA

DE HECHO al desconocer de jbrTna jlag調ntela jbrma

procesalpenal contenida en elαrticulo40del Cbdigo de

ProcedimieIlfo Penal－ley　600de2000，〝en PaJ“ticular el

“incisoJO del amculo　40del C．PP．但ey　600de200qI，

irTPeratiuamentese元alaquedesdeelmomentodesolicitarla

SentenCiaanticipadahastaquesepr（昨eralaprozJidenCiaque

decidasobl℃laacq〕taCidndeloscaIgOS，佃uenosertaotra

qlLela sentencia coltdenatoriq），Se SILSpendenlos temiIZ・OS

pIOCeSalesydepresorやClendeZαα00iGnpenαZ．

LoquellezJaaman昨StarqueelteminodepreSCrをCibn

delaacci6npenくれestabasuspendidadesdee13deagosfo

de2016（…方1

Explic6que，laUnidad de Fiscalia tratd de ubicar al

procesado，Sinresultadopositivo，POrtantOdebi6Continuar

elproceso ordinario，PrOCediendo a cerrarlainvestigacidn，

lFolioSCdnoCorte．
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Calmcarelmeritosumarialcuando《（eStandolosterminOSde

p7℃SC7lPCtOninterlu，γPidos o suspendidos por e堆）reSa

diSpOSicidndelincisolOdela舶●culo40delC．P．P

Enese ordendeideas，SOlicitaserevoqueladecisidn

de15de mayo de2018emitida porla Sala Penal del

TribunalSuperiordeCtlcutayenconsecuenciasecontintle

COneltramiteprocesalporeldelitoimputado，alnohaber

OPeradoelftn6menodelaprescrlPClOn．

2．RESPUESTADELOS DEMANDADOS

EI Magistrado ponente dela Sala Penal delTribunal

SuperiorCtlcuta，SOStuVOque COnHmdelproveidomateria

deinconfbmidad，alencontrar quela acci6n penalhabia

PreSCrito，POr ello，adjunt6　copla dela providencia

CenSuradaendondeestanplasmadaslasrazonesjuridicas

que se tuvieron en cuenta para adoptar dicha

determinaci6n．

3．RESPUESTADELOSTERCEROSCONINTERES

EIDelegado delMinisterio Ptlblicoindic6que elJuez

de conocimientoylaSalaPenaldemandadaincurrieronen

Viadehechoaldesconocerlodispuestoenelarticulo40de

laley　600　de　2000，PueS，la solicitud de sentencia

anticipada suspende los terminos procesales yla

prescnPCibndelaacci6npenal，enelcasoconcreto，desde

e13deagostode2016conla《鷲lebracidndelaindagatoria
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hasta e113　de julio de　2017，Cuando se calihcdla

instrucci6n con resQluci6n de acusacidn o《en g棚Cia de

discusibnconelciemedelamisma，pueStalcoTnOlosehala

elsalz）alnentOdeuotodelMZgistradoLuisGionanniSanchez

lareSOllLCibndesituaci6njuridica noesinCO7TPatibleconla

diligencia de jbrmulacidn∴de cargOS　－equiualenfe ala

acusacibn，quejinalmentenopudolleuarseacαbopo咽uea

lajiscalia nolefLepOSibleubicaralpmcesado，locualno

Sign折Caba，COmO errbnealnente lo concluyeron los

accionados que no qperaralaintemPCi6n del termilW

preSCrわれ0”2

4．CONSIDERACIONES

l．Es competentela Sala para conocer delpresente

asuntoconfbmeconlodispuestoenelarticulo2・2・3工2・1・

delDecretolO69de2015，mOdincadoporelarticulolodel

Decreto1983de2017，tOdavez que elreprocheinvolucra

una decisi6n adoptada en segundainstancia porla Sala

PenaldelTribunalSuperiordeCtLCuta，delacuallaCorte

essusuperiorfuncional・

2・Segdnelarticulo86delaConstituci6nP01itica，tOda

personatienederechoapromoveracci6ndetutelaantelos

jueCeSCOnmirasaobtenerlaprotecci6ninmediatadesus

derechos constitucionales fundamentales，Cumdo por

accidn u omisi6nle sem vulnerados o amenazados por

cualquierautoridadptlblicaoporparticularesenloscasos

previstosdefbrmaexpresaenlaley）Siemprequenoexista

ZF°lio47Ibidcm．
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0trOmediodedeftnsajudicial，anOSerqueSeutilicecomo

mecanismotransitorio paraevitarlamaterializaci6ndeun

PerJuiciodecaracterirremediable．

3・Importa tambien se丘alar que la accidn

COnStitucional contra decisiones judiciales presuponela

COnCurrenCia de unos requisitos de procedibilidad que

COnSientansuinterposicidn：genericos3yespeciHcos4，eStO

COnla範nalidadde evitarquelamismaseconviertaenun

instnlmentO Para discutirla disparidad de criterios entre

loss可etosprocesalesylaautoridadaccionadaycontrariar

Su eSenCia，que nO eS distintaadenunciarlaviolaci6n de

losderechoshlndamentales．

Porlo tanto，Si no existen motivos queimpidan

PrOmOVerla accidn，eSta PrOCederえcontralas decisiones

judiciales enla medida que carezcm de fundamento

Otljetivo y connguren algunas delas causales de

PrOCedibilidad，pOrelcontrarlO，SOnimprocedentesaquellas

demandas enlas cualeslas consideraciones personales o

Subjetivas del accionante se anteponen a las

argumentaciones delfuncionario quelas pronere，que eS

PreCisamente este elcaso，tOdavezque esacircunstancia

bCn∴SentenCiaC－590de2005，T－865de2006：α…　qtLe aaLeStibnquesedlSCutareSZmede

eufdenteTeteua脚OCOnS露ttJ∞rtak叫qtLeSehayanagotadotodosめsmed～OSOrdtmnOSy

甜γα0肋間nOSded窮誌α華dlαalqiaわα00edehperSOm宣亀住ctadO；叫qUeSeCur画aeI

柁qα議todeね言nmed肥おろ勅qUean記聞α～eg地元dadpr0∞S勘eld窮ctolengaUne庫Cわ

dec敵関Odetemi関庇eeれiGSen勧da，りqueぬpO競eaclor…den馳edemαnemm20調ble

tantoめshechosquege7膨rarOrtla肌ne鳩α6m∞ntOLosderecfwsuLune調dos；uyquenOSeirate

desenわれαade寄ノ由比…カ
4Detecto sustantlVO，Organico o procedlmentaL defectoJactlCO，errOrlnducldo o por

COnSeCuenCia・decISidnslnmotlVaCidn，descono（‥imientodelprecedente，Vulneracldndirecta

delaConstltuCi6n
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POr Si misma no es razdn suhciente para predicarla

existenciadeunaarbitrariedad．

4．En el asunto sub exalnine resultaimprospero el

instrumento constitucional，pOr CuantO COn el buscala

Paurte aCtOra COntrOVertir una decisi6njudicialrazonable，

Conla hnalidad de enervar sus efectos eimponer

determinaciones al nmCionario natural a traves dela

indebidaintervencidndeljuezconstitucional・

4．1．Lainfbrmaci6nallegadaalexpedienteindicaque

efectivamente el accionante　一‘‘en calidad∴de FLscal102

ESpeda舷ado　－Di陀Cdbn Nacbnα∴de　血st演a　丑αnSicionai　－

DesmouitiZiados delas AUC con sede en Ctlcuta”－　adelmtdla

investigaci6n penal en contra de Giovani de Jestls

Rodriguez Zabaleta，POr el punible de concierto para

delinqulr agraVado，quien e13de agosto de2016fue

escuchado enindagatoria y en ella manifest6acogerse a

sentencia anticipada，deigualfbrma que e19delmismo

mesyaho denni61asituacidnjuridica，el12demayode

20170rden6elcierredelainvestigaci6nyportLl帖mo，el13

dejuliodelmismoahopronri6resoluci6ndeacusacidn，la

cualqued69jecutoriadaellOdeagostoanterior・

4．2．Acorde conlo antepuesto，el juzgado de

conocimiento considerd que desdela ocurrencia delos

hechosmateriadeinvestigaci6n，eS decir，10dediciembre

de2004，hastael13dejulio de2017，reChaenlaque se

pronridlaresoluci6ndeacusacidnalprocesado71aaccidn

estabaprescrita，razdnporlacual，e127de septiembre de
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2017declar61aextinci6ndelaacci6npenalycivilyordend

lalibertaddelprocesado，decisi6nquefuerecurridaporel

delegadodelenteacusadorydelMinisterioPtlblico．

5・Ahora se tiene quela Sala Penal del Tribunal

SuperiordeCtlcutadesat6elrecursointerpuestocontrala

decisidn rese丘ada yla　∞n範m6　parcialmente，COn

argumentos razonables，SOPOrtada enlalegislacidn

aplicable．AsiresehdlaCorImraCi6nJudicialaccionada：

αConw sepuede obseTUar，lalZmgenciαdeJbrn鵬lαCめれde

cα雛70S何機e Se eo種めαrααIc7℃sO血cめれdcαc場IsαclemL rmmCa

pudoreali2ia，rSeLObseruesequeelmscalSintentdpord昨Tenlesmedios

tLblcaralpmcesado，SinlogTarhaoerわcompa7℃°er，pOrCOnSiguien吃

れ○加Ibo慣れαれte喧ndeI俺n融m）p能sOi中畑00．En窮CtO，飢

esteasuntoseeleudlapetici6npa関わqpucaci6ndela．fguradela

Sente順光anticをadqpemnOSe的Otblajbm融ad6ndeca噌00，印e

equiuaie‘白鳥piezaacusatoTia，tuegOnOSepuedeconcluirq叫ehubouna

諭tempd6mdeilqpsodepnesc画nEn請かu高批匂言eαSjs細れ難めnatα

p五meraれstanCね00andod∞atbei陀00購0度曲れ訪ねやIl∞め

porelsehornscaL y TeSOh）i6日rnanteneT∵SZ・L decisi61日ZeeJ訪妙高uz

acctbnpenaLalnoh’めeTSeSuSPendidoe自em高nodepresc函n．

hsisわめsahIapeticidndesentenciaantic函aquereali26el

procesado，SOめ舟eunapeticidn，7肌nCaSe COnCrf訪6ccmolo ueni7nOS

indicando enla jbrTnt＾血cid面ide cのgOS，pOrわque no ocuniela

SuSPenSめndebstem高nosprocet氾ねsydepleSCTbeidncoI昨mneal

読csoIOdelα筋00lo40deiaLeg600de200．

哩0わα加e庇）ら　Se Ue亘種ふen∴9割b C騰0呼）e毒el

庫menOdeiapreSC互）C泊れ（∴）

5Folio188，CuadernodelnStruCCibn
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（∴）Enelpresentecaso，SeObsertmq叫eめshechosporloscuales

se高槻矧LigaalsehorGIOVANIDEJ堰SVsRO舶ZZm，SOn

deconeれCねpem調nenl匂porloquee白峰mtinodepTeSCTk）Ci6ncoTnenZX；

a∞γ陀rdesdelapeTPetraCidndellitimoacto，eStOeS，desdeel迎重

く郭clembre de2004．facha enIa que se desmりU胱86delas AUq

∞rtft）rlne ala proposicidnja（誼ca esbozada porla Fisca筋a eれIas

d昨TtmeS decisionesp画das，raZbnporla que se tomalapena

maxiTnaqpuCablealdelitoend的ado12ahos，queenelcasoqLLenOS

o偶やαeSCONα曲
れciso：20（財：a舶α！0：340くね：ia Leリ：599de2αl u白en舵pa調ei

nnOmentO delos hedtos，Se enCuentra que elbrgano depersecucidn

penalcontabaparaprQJ軌rTeSOlucidndeacusaci6nyqueestdquedara

deb競an肥加わもe側めhadaamdstanわreI9dedic諺mbrede20I6・

Paran調yOrClaridad‘疲7℃T，OSqueねTeSOlucidndeacusaci6n，Se

Tealizbs6lohastae127defebTerOde2017．esdeciriCuandoyahabtan

transcur71do mds de12ahos，pOrわqueれexorableTnente elestado

peTt；u（自照pos謝idaddepeTSeguirpenalmenealplloOeSadoporelde批o

q叫eaquisejuzga，pOr00antOlaacc・bnpenl訪prascribi6，talcomolo

indicddejbnnaaceltadalapTimerainstancia・（∴）

（∴）Con b臓eenio ante高0ら∴SeOoi両日mmα竜pα日露αI脚露わ

decisibnprQfe7棚apor uZprilnerainStanda，SObrela exencibn dela

acci6npenれporacaecerelJandTnenOdelapTeSC画n，altenordelo

dispuestoenlacausa14adellaで88delCddigoPenaLyenrelacibncon

laacci6nciuilsenwdyBcarttenelsentidodenocesarlose確CtOSde

dicha accidn，l厄‘剃alpuede ser exiinguida porlas nomas dela

頓Sladbnd調が（柵2gr紹agsub調gadoo胡・

Ahora，reVisado el plenario de esta accidn no

encuentrala Sala quela corporaci6n accionada haya

omitido el deber de analisis del asuntollevado a su

conocimiento，aquella se ocup6　en detalle delos

9
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argumentos expuestos enla solicitud quele fuera

PreSentada para que se revocarala providencia de127de

SePtiembreanteriorpormediodelacualelJuzgadoTercero

Penal del Circuito Especializado de Ctlcuta，declardla

extinci6ndelaaccidncivilypenalaぬvordelprocesado・

6．Luego，PeSe alainsatisfaccidndeltutelante conla

deteminaci6ncuestionada，nOSeadviertequeseacontraria

amandatosconstitucionalesylegales，O quebrantadorade

derechosfundamentales，tOdavezqueobedecealestudiode

lospresupuestosprevistosenlanormatividadaplicableya

la valoracidn delas particulal・idades del caso，Siendo asi

queinfundada surge su pretensi6n al asplrar COn ello a

imponersusrazones血enteaiamisma，PueSeSClaroque

COnfbrmeconelpnncIPiodelegalidadsetom6ladecisidn．

6・1・En ese sentido，deL anaisis delas probanzas

allegadas con ellibelo se observa que la providencia

CenSurada no aparece caprichosa，ni se evidencia que se

hubieraactuadodemaneranegligente，niquehayaomitido

CumP血Coneldeberdemalisisdelasrealidadesracdcasy

Juridicas sometidas al caso，Sjempre dentro del marco de

autonomiaycompetenciaqueleotorgalaConstituci6nyla

ley al ente accionado，de modo que aJuicio de esta Sala

resJtarazonable，mOdvoporelcualnoleespem舶doaljuez

COnStitucionalentraracontrovertirlasopretextodeteneruna

OPmi6n diferente）PueS quien ha sido encargado por el

legislador para dirimir elconmcto es eljuez naturaly su

COnVenCimientodebeprimarsobrecualquierotro，Salvoque

Se PreSentenlas desviaciones protuberantes a que se ha

lO
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hecho mencidn，aSuntO que Se reitera en el sublite no

aconteci6．

6．2．Asilas cosas，unaVeZreVisadaslas citadaspleZaS

procesales，en araS de conh・Ontarlas conla Carta Politica，

obseIVala Sala quela providencia cuestionada，reaHz6un

anaisis objetivo y razonable del contexto normativo que

pem亜6deteminarla ex血ci6n dela accidn penal y en

consecuenciadispusocon血marp紬Cialmentelaprovidencia

dela quo，PueS en araS de garantizHlos derechos delas

victimasdispusonocesarlosefectosdelaacci6ncivH，lacual

puede ser exigible de conrbmidad con dichalegislacidn；la

misma se mndament6en premisas facticas y nomativas y

examind todaslas cuestiones sometidas asu consideraci6n，

sinquesecon五gureunyerrodeentendimientomani血estou

ostensible，queJuSt：脆quelaintervenci6ndelJuezdetutela・

6．3．En este orden deideas，la providencia obieto de

escrutinio constitucional esta．　cimentada en una

interpretaci6nacordeconlosparametrosdelahemeneutica

juridica，Sinqueleseadableinterfe血aljuezconstitucional，

enlos asuntos de resorte delosJueCeS naturales，baio el

arglmentO de tener una melOrinterpretaci6n juridica o

factica，yaquelo cierto es que silaotorgadapor aqueuos

tiene minimas emgenCias de argLmentaCi6n y

fundamentacidn，talcomo pasaconlaprovidenciaatacada，

esta debe pemanecer amparada b勾O el pmcIP10

constitucional de autonomia eindependencia judicial，

incmsiveluegodesercuestionadaensededetutela・

11
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Enestamedidaalno conhgurarse enladecisidndela

Sala Penal del Tribunal Superior del DistritoJudicial de

Cdcuta，una Via de hecho que aibctelos derechos

mndamentalesinvocados por el accionante，nO Puede

hablarsedeunpeHuicioirremediablederivadodelamisma．

7．Las anteriores consideraciones bastan para que el

amparodeprecadoseaconsideradoimprocedente．

Porlo expuesto，laCorte SupremadeJusticia，Sala

de Casaci6n Penal，en Sala de Decisi6n en Tutela，

administrandoJuSticia en nombre dela Repdblica y por

autoridaddelaley，

RESUELVE

Primero．－Declararimprocedentela acci6n de tutela

invocadaporelaccionante．

Segundo．－NotiHquese esta decisidn enlos teminos

COnSagradosenelDecreto2591del．991．

Tercer〇・一Deno serimpugnadoestefalloantelaSala

deCasaci6nCivildelaCorporacidn）enViarelexpedientea

laCorteConstitucionalparasueventualrevisi6n．

NOTIFiQUESEYCUMPLASE
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